Verbale della Commissione

Procedura PROCEDURA APERTA PER L’AFFIDAMENTO DEI
SERVIZI DI PRE E DOPO SCUOLA E ASSISTENZA SCUOLA-
BUS COMUNE DI VIMODRONE effettuata da Comune di Vimodrone
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1. Composizione della Commissione Giudica-
trice

Presidente: Adalgisa Carminati
Commissario 1: Raffaglla Riva
Commissario 2: SaraTroilo

2. Fornitori ammessi alla valutazione tecnica

Tabella 1.
Numero di protocollo infor matico Fornitore
1563787392438 Solidarieta e Servizi Cooperativa Sociale
1563786621892 CS&L Consorzio sociale
1563786350642 Il Melograno Societa’ Cooperativa Sociae - ON-
LUS

3. Valutazione tecnica

Tabella 2. Valutazionerequisito OFFERTA TECNICA

Fornitore Punteggio tecnico Commento
Solidarieta e Servizi Coop- era-|48.57/95.0

tiva Sociale

CS&L Consorzio sociale 93.54/95.0

Il Melograno Societa Coop- era-|58.77/95.0

tiva Sociale ONLUS

Tabella 3. Valutazione requisito Dichiarazione di accettazione

Fornitore Commento

Solidarieta e Servizi Cooperativa Sociale
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Fornitore Commento

CS& L Consorzio socide

Il Melograno Societal Cooperativa Sociale - ON-
LUS

Esito della valutazione tecnica

Tabella 4. Esito della valutazione tecnica

Graduatoria Fornitore Punteggio tecnico | Esito dellavaluta- | Commento
zionetecnica
1 CS&L Consorzio|95.0/95.0 Ammesso -
s ocide
2 Il Melograno Soc-|59.69/95.0 Ammesso -
ieta Cooperativ- a
Sociale ONLUS
3 Solidarieta e Se-|{49.33/95.0 Ammesso -
rvizi Cooperativ- a
Socide

Commento: La commissione ha attribuito i seguenti criteri di valutazione ed ha proceduto a calcolo
dellamedia dei coefficienti assegnati dai singoli componenti: 11 Melograno Onlus CRITERI Carmi-

nati giudizio Carminati punti Riva giudizio Riva punti Troilo giudizio Troilo punti A PROGETTO
PEDAGOGICO MAX 10 Discreto 0,70 Superficiale 0,50 Discreto 0,70 B METODOLOGIA MA X

10 Scarso 0,40 Scarso 0,40 Scarso 0,40 C ORGANIZZAZIONE DEL PERSONALE MAX 3 Buo-

no 0,80 Buono 0,80 Buono 0,80 D SERVIZI AUSILIARI MAX 3 Discreto 0,70 Discreto 0,70 Di-
screto 0,70 E FORMAZIONE MAX 5 Discreto 0,70 Discreto 0,70 Discreto 0,70 F.1 QUALITA’

PROGETTO EDUCATIVO/ Organizzazione gruppi bambini e ruolo educatore MAX 10 Scarso 0,40
Scarso 0,40 Scarso 0,40 F.2 QUALITA’ PROGETTO EDUCATIVO/ Organizzazione spazi MAX 10
Insufficiente 0,30 Insufficiente 0,30 Insufficiente 0,30 F.3 QUALITA’ PROGETTO EDUCATIVO/
Organizzazione proposta educativa: proposte di gioco e percorsi di esperienze MAX 10 Scarso 0,40
Insufficiente 0,30 Scarso 0,40 F.4 QUALITA’ PROGETTO EDUCATIVO/Rapporto con lafamiglia
MAX 10 Buono 0,80 Buono 0,80 Buono 0,80 G INCLUSIONE MAX 5 Sufficiente 0,60 Sufficiente
0,60 Sufficiente 0,60 H RETE TERRITORIALE MAX 10 Discreto 0,70 Discreto 0,70 Discreto 0,70
| VALUTAZIONE E REPORT MAX 4 Discreto 0,70 Discreto 0,70 Discreto 0,70 L INNOVAZIO-
NE E MIGLIORIE MAX 5 Discreto 0,70 Discreto 0,70 Discreto 0,70 C. S. & L. Consorzio Sociale
CRITERI Carminati giudizio Carminati punti Riva giudizio Riva punti Troilo giudizio Troilo punti

A PROGETTO PEDAGOGICO MAX 10 Distinto 0,90 Ottimo 1 Ottimo 1 B METODOLOGIA MA
X 10 Distinto 0,90 Distinto 0,90 Distinto 0,90 C ORGANIZZAZIONE DEL PERSONALE MAX 3
Buono 0,80 Buono 0,80 Buono 0,80 D SERVI1ZI AUSILIARI MAX 3 Discreto 0,70 Discreto 0,70
Discreto 0,70 E FORMAZIONE MAX 5 Buono 0,80 Buono 0,80 Buono 0,80 F.1 QUALITA’ PRO-
GETTO EDUCATIVO/ Organizzazione gruppi bambini e ruolo educatore MAX 10 Ottimo 1 Otti-
mo 1 Ottimo 1 F.2 QUALITA’ PROGETTO EDUCATIV O/ Organizzazione spazi MAX 10 Distinto
0,90 Distinto 0,90 Distinto 0,90 F.3 QUALITA’ PROGETTO EDUCATIV O/ Organizzazione propo-
sta educativa: proposte di gioco e percorsi di esperienze MAX 10 Ottimo 1 Ottimo 1 Ottimo 1 F.4
QUALITA’ PROGETTO EDUCATIVO/Rapporto con lafamiglia MAX 10 Buono 0,80 Buono 0,80
Buono 0,80 G INCLUSIONE MAX 5 Distinto 0,90 Distinto 0,90 Distinto 0,90 H RETE TERRITO-
RIALE MAX 10 Ottimo 1 Ottimo 1 Ottimo 1 | VALUTAZIONE E REPORT MAX 4 Distinto 0,90
Distinto 0,90 Distinto 0,90 L INNOVAZIONE E MIGLIORIE MAX 5 Buono 0,80 Buono 0,80 Buo-
no 0,80 Solidarieta e Servizi cooperativa sociale CRITERI Carminati giudizio Carminati punti Riva
giudizio Rivapunti Troilo giudizio Troilo punti A PROGETTO PEDAGOGICO MAX 10 Scarso 0,40
Scarso 0,40 Scarso 0,40 B METODOLOGIA MA X 10 Superficiale 0,50 Superficiale 0,50 Superfi-
ciale 0,50 C ORGANIZZAZIONE DEL PERSONALE MAX 3 Sufficiente 0,60 Sufficiente 0,60 Suf-
ficiente 0,60 D SERVIZI AUSILIARI MAX 3 Ottimo 1 Ottimo 1 Ottimo 1 E FORMAZIONE MAX
5 Sufficiente 0,60 Sufficiente 0,60 Sufficiente 0,60 F.1 QUALITA’ PROGETTO EDUCATIVO/ Or-
ganizzazione gruppi bambini e ruolo educatore MAX 10 Superficiale 0,50 Superficiale 0,50 Superfi-
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cidle 0,50 F.2 QUALITA’ PROGETTO EDUCATIVO/ Organizzazione spazi MAX 10 Fuori tema
0,10 Fuori tema 0,10 Fuori tema 0,10 F.3 QUALITA’ PROGETTO EDUCATIV O/ Organizzazione
proposta educativa: proposte di gioco e percorsi di esperienze MAX 10 Fuori tema 0,10 Fuori tema
0,10 Fuori tema 0,10 F.4 QUALITA’ PROGETTO EDUCATIVO/Rapporto con lafamigliaMAX 10
Buono 0,80 Buono 0,80 Buono 0,80 G INCLUSIONE MAX 5 Scarso 0,40 Scarso 0,40 Scarso 0,40
H RETE TERRITORIALE MAX 10 Gravamente insufficiente 0,20 Gravamente insufficiente 0,20
Gravamenteinsufficiente 0,201 VALUTAZIONE E REPORT MAX 4 Buono 0,80 Buono 0,80 Buono
0,80 L INNOVAZIONE E MIGLIORIE MAX 5 Distinto 0,90 Distinto 0,90 Distinto 0,90

4. Fornitori esclusi

Nessun fornitore escluso

5. Commento
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